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A 21. szazadban a versenyképes élelmiszer-gazdasag szerves részét képezik az
IKT- (informéaciés és kommunikacios technologiai), a digitalis és az okoseszk6zok
hasznalata. A vilag népessége folyamatosan novekszik, amely azt is jelenti, hogy az
élelmiszerek iranti kereslet novekedni fog, tehat a mezégazdasag termelékenysé-
gét és hatékonysagat novelni sziikséges, melyhez a technolégiai innovacié nélkiil6z-
hetetlen. A kutatas célja, hogy bemutassuk a romaniai Kozép-Régidoban, Székelyfol-
don a mezdégazdasagban dolgozok véleményét a mezégazdasag jelenlegi helyzetét
illetGen, kiilonos tekintettel az IKT-, illetve a digitalis eszk6zok és megoldasok hasz-
nalatara, ezenkiviil egy jovokép megfogalmazasa, melynek szerves részét képezi az
0j, digitalis technologiak, eszkozok alkalmazasa is. Fontos és nélkiilozhetetlen az
élelmiszer-gazdasag digitalizaciés folyamatanak kiteljesedésében az allam, az ok-
tatasi intézmények, a gazdaszervezet(ek) és a mezdgazdasagi fejlesztési ligynokség
szerepvallalasa a megfelel6 agrarstratégia kidolgozasaval, szakképzések biztosita-
saval, ismeretterjesztéssel, szaktanacsadassal és anyagi tamogatas altal.

THE USE OF DIGITAL, ICT TOOLS IN THE SZEKLERLAND AGRICULTURE
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ICT (information and communications technology), digital and smart tools are an
integral part of a competitive agriculture in the 21st century. The world’s population is
growing, which also means that the demand for food will increase, so there is aneed to
increase agricultural productivity and efficiency, for which technological innovation
is essential. The aim of the research is to present the opinion of the agricultural
workers in the Central Region of Romania, in Szeklerland, on the current situation
of agriculture, with special reference to the use of ICT, digital tools and solutions.
Furthermore, we would like to formulate a vision of the future, which includes the use
of new digital technologies and tools. The role of the state, the educational institutions,
the farmers’ organizations and the agricultural development agency is important and
indispensable for the completion of the digitalisation process of agriculture through
the development of an appropriate agricultural strategy, the provision of vocational
training, awareness raising, specialist advice and financial support.
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BEVEZETES

A gazdéak szaméara, mint minden més
gazdasagi egységnek, fontos cél a gazdasagi
optimum elérése és a jovedelmezEség nove-
1ése, ennek érdekében nélkiil6zhetetlen az
IKT-, az IoT- (Internet of Things — a dolgok
internete) és az okoseszkozok hasznalata a
napi szint{ tevékenységekben is. Az IKT a
mezdgazdasagban is feltorekve tendenciat
mutat a tavkozlés altal hozzaférést biztosit-
va az aktualis adatokhoz, informaciékhoz.
Az IKT eszkozei: szamitogép, mobiltelefon,
radio, TV, tablet, laptop, internet, vezeték
nélkiili halozat — tulajdonképpen a hard-
verek, szoftverek, halozati infrastrukta-
rak széles korét jelenti. Lehet6vé teszik
az informaciok feldolgozasat, tarolasat és
megosztasat, valamint az emberek és a sza-
mitogépek kozotti kommunikaciot helyi
és globalis szinten egyarant (Panda et al.,
2018). A mez6gazdasag 4.0 alapjat a valos
idej adatok és informaciok képzik, tehat
az IKT, a szenzorok és az IoT segitségével
a gazdak megfelel§ id6ben hozzajutnak a
sziikséges informaciokhoz, legyen sz6 bar-
milyen tevekénységrél a gazdasag életében
(foldmtivelés, n6vényvédelem, betakaritas,
feldolgozas, értékesités stb.) (Kountios et
al., 2023).

A digitalis megoldasok alkalmazasa al-
tal a mezGgazdasag fenntarthat6bb lesz,
hatékonyabb a termelésben, valamint a
digitalizacios trend a mezégazdasagban
pozitiv hatést gyakorol a vidéki térségek
tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti dimen-
zibjara is (Frona, 2024; Mihaly-Karnai et
al., 2021; P€lucha et al., 2023). A mez6gaz-
dasag digitalizacidjanak megvalositasa az
Europai Unidban orszagonként és orsza-
gokon beliil, térségek tekintetében is valto-
70, szamos tényez6tdl és szerepléit6l fiigg.
A megval6sitasi folyamat kulesfontossaga
szerepl6i az Eur6pai Unid szakpolitikai, a
tagallamok, a mez&gazdasagi szervezetek
és a gazdak (Trendov et al., 2019). Utob-
bi esetében a legfontosabb kérdés, hogy

felismerték-e a gazdak a digitalizaci6 fon-
tossagat, ennek alkalmazasi lehetGségeit a
mez6gazdasagban, van-e egyaltalan haj-
land6sag a résziikrdl a korszerd, digitalis
megoldasok (Frona és Szenderak, 2024),
eszkozok hasznalatira és a kisebb gazda-
sagok szdméara milyen lehetGségek vannak
a digitalis megoldasok beszerzésére és al-
kalmazésara?

CELKITUZESEK

A kutatas célja a romaniai Kozép-
Régioban a székelyfoldi mezGgazdasa-
gi dolgozok véleményének bemutatisa a
mezbgazdasag jelenlegi helyzetét illetGen,
kiilonos tekintettel az IKT- és a digitalis
eszkozok, megoldasok hasznélatéra, illet-
ve egy jovGkép megfogalmazéisa, melyben
a vizsgalat targyat képezi az 4j, digitalis
technologiak, eszkozok alkalmazésa is. Ku-
tatasunkat a K6zép-Régioban, Székelyfol-
don (Hargita, Kovaszna és Maros megyék-
ben) végeztiik, olyan gazdasagok korében,
amelyek profilja a névénytermesztés, az
allattenyésztés vagy pedig vegyes gazda-
sag. A mintavalasztas tekintetében egy-
szer( véletlen mintavételt alkalmaztunk.
A kérdéiv tartalmi Osszetétele esetében
két fontos témat helyeztiink fokuszba: az
elsé téma a K6zép-Régio és a székelyfoldi
mez6gazdasag jelenlegi helyzete az IKT- és
a digitalis eszk6z0k, technologidk alkalma-
zasanak szemszogébdl, illetve a masodik
téma a K6zép-Régio és a székelyfoldi me-
z6gazdasag jovije a digitalis gazdalkodasi
eszkozok tekintetében, ezen beliil is az IKT-,
a digitalis eszk6zok és dronok, valamint a
robotok hasznélata. Kutatidsunk altal egy
helyzetfelmérés és egy jovokép koncepci-
6ja korvonalazodik, amelynek egyedisége
abban is rejlik, hogy ilyen jelleg(i kutatas a
Kozép-Régioban, Székelyfoldon eddig nem
késziilt. A kutatas egyik célkitlizéseként
szerepelt az IKT- és a digitélis, precizios
mez6gazdasagi technologiak alkalmazasa-
nak, ismeretének helyzetfelmérése a gazdak
korében.
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IRODALMI ATTEKINTES

A mezdégazdasag fejlédése

A mezbgazdasig fejlédése a vilag
kiilénb6z6 részein mas és més intenzi-
tassal, litemben tortént és torténik. Az
1. tablazat Osszegezi a mezdgazdasag
digitalizaci6janak fontosabb mérfoldkoveit
és megjelenésiik datumaét (Szbke és Kovacs,
2020), tartalmazza az egyes technologi-
ak esetében az elsd alapozo 1épést, illetve
adott esetben a fejlesztést. Fontos kiemelni,
hogy a technolbgia bevezetésének id6pont-
jat nem minden esetben lehet egyszertien

meghatarozni, ugyanis nem mindig egyér-
telmd, hogy egy technologia mikor 1ép at a
tudomanyos felfedezésbdl a prototipusba,
a béta tesztelési szakaszba, majd a szabva-
nyositott kereskedelmi termék kategoriaba
(Lowenberg-DeBoer, 2022).

A mez6gazdasag fejlédéstorténetét
vizsgalva az Gjszerd technologidk, onto-
z6berendezések, mitragyak, peszticidek
hasznéalata altal a mezGgazdasagi termelés
és hatékonysag novekedett. A 21. szdzad-
ban az IKT-eszk6zok hasznalatanak meg-
hatarozo6 szerepe van minden gazdasagi
agazatban, melynek segitségével hatéko-

I. tablazat
Mérfoldkovek a mezégazdasag digitalizaciojanak folyamataban
(Milestones in the process of digitalisation of agriculture)
Ev Technoldgia, fejlesztési Vallalat, Orszag Hivatkozas
aktivitas szervezet
1974 | Elektronikus allatazonositds | Montana State USA (Hanton és Leach,
University 1981)
1983 GPS hasznalata USA USA (Sheets, 2018)
Dronok alkalmazasa Korméanya Japan
(permetezés, miitragya Yamaha
kijuttatasa)
1987 Szamitogép altal vezé- Soil Teq USA (Mulla és Khosla,
relt valtozé mennyiségt 2016)
(VRT) miitragya kijuttatasa
1992 Fejérobot Lely Hollandia (Lely, 2022)
1997 GNSS (globalis mtihol- Beeline Ausztralia (Lowenberg-DeBoer,
das navigéci6s rendszer) al- 2020)
tal vezérelt mezGgazdasa-
gigépek
N-szenzor (nitrogénmiitra- Yara Norvégia (Reusch, 1997)
gyara utalo jel/ek)
2006 | Automatizalt permetezGgép Trimble USA (Trimble, 2006)
szakaszvezérlése
2009 Sorelzard Ag Leader USA (Agleader, 2018)
2011 Ultetérobot Ecorobotix Svéjc (Ecorobotix, 2022)
Naio Franciaorszag | (Naio-Technologies,
Technologies 2022)
2013 Kombéjnkezel Claas Németorszag (Claas, 2022)
segédrendszer
2017 | Azelsé teljesen automatizalt | Harper Adams Anglia (Harper Adams Uni-
novénytermesztés, ,hands- University versity, 2018)
free farming”
2022 Autonoém traktor John Deere USA (John Deere, 2022)

Forras: sajat szerkesztés Lowenberg-DeBoer (2022) és FAO (2022) alapjan
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nyabb termelés, miikddés valosithaté meg.
Az IKT-eszkozok altal a (mezGgazdasagi)
vallalkozasok vezetdi gyorsabban és haté-
konyabban tudnak dontéseket hozni, ter-
melni, illetve a vallalkozasukat irdnyitani.
A termelés és az értékesités esetében is
nélkiilozhetetlen az aktualis adatra alapo-
zott informécid, a termelés tekintetében a
hatékonysagot segiti, mig az értékesitésben
az informacié hianya versenyhatranyt is
eredményezhet. Az IKT fogalma tartalmaz-
za a szoftvert (applikaciok, dontéstamogato
programok), a hardvert (okostelefon, sza-
mitdgép, laptop, tablet stb.) és az internetet
(informacioforras) (Cso6to, 2013). Nagyné
és szerzdtarsa (2016) szerint a kommuni-
kacios technika az IT részét képezi. Nap-
jainkban mar elvart a digitalis irdstudés,
és az élelmiszer-gazdasagban problémat
jelent ennek hidnya. A mez6gazdasag fej-
16déstorténetét vizsgalva a digitalizacio
az élelmiszer-gazdasdgban meghatarozo
mérfoldkovet jelent. Az eddigiekben hagyo-
ményosnak mindsitett technologiak helyé-
re Gj, hatékonyabb, innovativabb, digitalis
technolo6giak, smart megoldasok keriil-
nek. A jelenkori korszerti és versenyképes
mezogazdasag elképzelhetetlen digitalis
eszkozok és farmmenedzsmentszoftverek,
,0kos” megoldasok alkalmazasa nélkiil.
Az aktuélis, naprakész adatoknak fon-
tos szerepiik van a tudatos és hatékony
dontéshozatalban. A mobilapplikéiciok,
farmmenedzsmentszoftverek altal a gaz-
dak folyamatosan aktualis adatokat, in-
forméciokat kapnak a kulttara allapotarol,
a piaci arakrol (input- és termékarak), az
idGjarasrol, amelyek segitik a gazdakat a
napi szintd dontéshozatalokban. Az el6bbi-
ek alapjan a mez6gazdasag digitalizacidja
megteremti azt a lehet§séget, amely altal
a gazdélkodasi folyamatok, az iranyitas
(menedzsment) adatalapta dontéshozatalra
éplil és az okosfarm szerves részét alkotja.
Napjainkban a drénok és robotok felhasz-
néalasi teriiletei egyre valtozatosabbak min-
den iparagban, igy a mez6gazdasagban is.

A drénokat a precizios permetezéshez mar
az 1980-as években hasznaltak Japanban.
A drénok altal torténd permetezés és mi-
tragyazas szdmos el6nnyel jar a gazdik
szdmara: nincs taposasi kar, nincs tizem-
anyagkoltség, nagy a teriiletteljesitmény
(6ranként 10-17 hektar), a kultara vizigé-
nyének optimalizalasa, akar 30 szazalé-
kos peszticidmegtakaritas (Toth, 2021).
A drénok és a szenzoros technologia szer-
ves részét képezik a mezégazdasag 4.0-
nak, illetve a mez6gazdasag 5.0 alappillérei
amesterséges intelligencia és a robotizacio,
ugyanakkor a robotizaci6 szoros kapcso-
latban, kolecsonhatasban van a mester-
séges intelligenciaval, az informacios és
kommunikacids technolbgiaval és a szen-
zortechnolégiaval is. Az iparban torténd
technolégiai valtozasok a mezdgazdasag-
ban alkalmazott technolégiakra is hatast
gyakorolnak (Bartfai et al., 2018). A digi-
talis technol6giaknak fontos szerepiik van
egy hatékony, fenntarthat6 mezégazdasag
kialakitasaban, mtikodtetésében. Az ak-
tualis technologiak egyik meghatirozo
komponense a naprakész adat és infor-
maci6 megszerzése szenzoros technologia
és multispektralis, illetve hiperspektralis
kamerék segitségével, majd az adatok fel-
dolgozésa, mely altal koltségesokkentés és
outputnovekedés is megvalosulhat (Arza
et al., 2022).

A digitalis technologiak széles korben
elérhet6ek napjainkban az Eur6pai Unid
minden tagallamaban, de ezeknek a tech-
noldgidknak a hasznalatat tekintve oriasi
a kiilonbség. Ennek tobb oka is van: az
els6 alapvet$ ok a kezdeti beruhazashoz
szlikséges t6ke, méasfel6l az, hogy ezen
technolégiak hasznalatdhoz digitalis ta-
pasztalatra, készségekre is sziikség van.
Sok esetben a gazdak ezen technologiak
hasznalatat, alkalmazasat bonyolultnak
tartjak, ami visszatartja 6ket az Gjszerti,
innovacios technolégiak alkalmazasatol
(Europai Bizottsag, 2019). A digitalis tech-
nologiak elterjedését akadalyozhatja az el-
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oregedd életkorszerkezet és az alacsonyan
képzett munkaer6 az élelmiszergazda-
sagban, ami a kelet-kozép-eurodpai térség
tobb orszagaban hosszabb ideje fennallo
probléma (Mihély-Karnai et al., 2021).
A digitalizalt agrarberendezkedés alkal-
mazéisahoz sziikséges egy sajatos kor-
nyezet, kozeg, amelynek szerves részét
képezi a széles savu internethozzaférés és
a mez6gazdasigban dolgozok, vallalkozok
digitalis kompetenciaja (Grad et al., 2014).
Romaniaban és Székelyfoldon a mez6gaz-
dasag digitalizacios folyamatanak a kitel-
jesedése egy Osszetett kérdéskor, egyrészt
mivel a gazdasagszerkezetben a kisgazda-
sagok dominalnak, illetve az egy gazdasag-
rajutd atlagos mezdégazdasagi teriilet 4,42
hektar (INS, 2020). Masrészt a f6ld mint
termelési tényez§ esetében az alapvetd
problémét a nadragszijparcellas, felapro-
zott mez6gazdasagi teriiletek nagy szama
jelenti, ami gatolja a hatékony termelést.
Az el6bb emlitett tényez6k nagymértékben
akadalyozzak az Gjszerd agrartechnol6gi-
ak hatékony alkalmazasat (Anca-Monica,
2013; Rfi, 2018), ugyanakkor tény, szamos
tanulméany igazolja, hogy a tdblaméret no-
velése a biodiverzités ellen hat.

A Ko6zép-Régio és Székelyfold
mezégazdasaganak helyzete

A Ko6zép-Régid 6 megyét foglal magaban:
Fehér, Brasso6, Kovaszna, Hargita, Maros és
Szeben, a teriilet szerves része Székelyfold
is (Maros, Hargita és Kovaszna megyék).
Romaniaban regionélis szempontok szerint
a Kozép-Régidban a legnagyobb a kaszalo
és legel6 aranya (54%).

Megyei bontasban Székelyfoldon a
legmagasabb a kaszal6 és a legel6 aranya
(Kovaszna: 53%, Hargita 86%, Maros: 42%).
A teljes mezbgazdasagi teriilet 43,27%-
a szanto, 54%-a legeld, kaszald, 0,81%-a
konyhakert, 2,35%-a gylimolcsos, sz6l6s
és 0,02%-a tiveghaz, folia (INS, 2020). Ha-
gyoméanyos tevékenyégnek szamit a K6zép-
Régio vidéki térségeiben a mezdgazdasag,
amely a vidéki lakossag szamotteve részé-
nek az els6dleges jovedelemforrast jelenti.
A Ko6zép-Régio keleti és nyugati részében a
novénytermesztés esetében a burgonya az
egyik alapvet6 termesztett kultara, ugyan-
akkor a dombosabb teriiletek alkalmasak
a gylimolcstermesztésre. A 2010-es évben
a Ko6zép-Régioban a burgonyatermesztésre
felhasznAlt teriilet 56 282 hektar volt, mig

2. tablazat

A szantofold felhasznalasanak aranya kulturak szerinti lebontasban a K6zép-Régioban és
Székelyfoldon, 2022
(Share of arable land use by crops in the Central Region and Szeklerland, 2022, in hectares)

hektar
Gabona | Kuko- Napra- Repce | Cukor- | Burgonya | Zoldségek
rica forgo répa
Kozép-Régio | 545867 | 187071 20452 12099 2865 27 961 14561
Fehér 16614 | 172276 7636 2434 8 2111 4686
Brasso 55758 14444 500 2406 644 3010 512
Kovaszna 82737 13056 593 2565 1 806 14296 1572
Hargita 51824 3983 4 0 84 5815 656
Maros 176 616 | 78349 9503 3714 304 2067 5438
Szeben 62318 | 29652 2216 982 19 661 1 697

Forras: sajat szerkesztés INS (2023a) adatai alapjan
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2022-ben csupan 27 961 hektar, tehat 50%-
os csokkenés tortént. A burgonyatermesz-
tés esetében nagytermelének szamitanak
Hargita és Kovaszna megyék, 2010-ben
Kovéaszna megyében 14 904 hektar, Hargita
megyében 14 296 hektar teriiletet hasznal-
tak burgonyatermesztésre, mig 2022-ben
Kovészna megyében 14 296 hektart (2.
tablazat) és Hargita megyében 5815 hektart
(INS, 2020; Ardelean, 2019).

Rohamosan csokken a burgonyatermesz-
tésre felhasznalt teriilet a Kozép-Régidban
és Romaniaban is: a 2010-es évhez hason-
litva 66%-kal kisebb az erre a célra felhasz-
nalt teriilet arAinya Romaniaban. Output
tekintetében 2010-ben a K6zép-Régidban
901 550 tonna burgonyéat termesztettek, mig
2022-ben 529 016 tonnat, tehat 41%-os a
csokkenés, ennek ellenére a Kozép-Régiod
a teljes romaniai burgonyatermés 39%-at
biztositotta a 2022-es évben (INS, 2023a).
A székelyfoldi megyék koziil Kovaszna me-
gye adta a K6zép-Régi6 burgonyatermésé-
nek 53%-at, mig Hargita megye a 24%-at és
Maros megye a 6%-at. A régi6 kozépso és
déli részén elterjedt a bazafélék, a cukorrépa
és a repce termesztése is. A 2010-es évben
a Kozép-Régioban a gabonatermesztésre
felhasznalt teriilet 92 715 hektar volt, amig
2022-ben 91 227 hektar, tehat 1,60%-kal
csokkent a gabonatermesztésre felhasznalt
teriilet aranya (INS, 2023a).

Az 4llattenyésztés a régié minden me-
gyéjében jelentds, f6leg a dombvidéken,
hegyvidéken (3. tablazat). Romanidban a
szarvasmarha-allomany 8%-kal csokkent
a 2010-es évhez hasonlitva, ugyanakkor
a Kozép-Régioban 18%-kal novekedett.
A novekedés aranya jelentGs volt a székely-
foldi megyékben: Hargita megyében 27%
Kovaszna megyében 26% és Maros me-
gyében 13%. A székely megyék sajatossaga,
hogy Maros és Hargita megyék orszagos
jelent6ségti tejfeldolgozo kapacitasokkal
rendelkezd megyék (INS, 2023c¢).

A mez6gazdaségi vallalkozasok jogi sta-
tuszat illetGen két kategobria van, az egyik
ajogi személyiséggel nem rendelkezd gaz-
dasagok (engedélyezett fizikai személy,
egyéni véllalkozas, csaladi vallalkozas),
illetve a jogi személyiséggel rendelkez§
mezbgazdasagi vallalkozasok (kereske-
delmi tarsasagok: bt., brt., rt., kft., kkt.,
szovetkezetek) (Feher et al., 2017). A 4.
tablazat alapjan 2020-ban Roméaniaban
O0sszesen 2 861 673 jogi személyiséggel
nem rendelkezd gazdasag volt, a Kézép-
Régidban 314 958, illetve megyei leosz-
tadsban Maros megyében 77 953, Hargita
megyében 65 659, Koviaszna megyében
30 267. A jogi személyiséggel nem ren-
delkez6 gazdasigok szamat illeten a
2016-0s évhez hasonlitva a 2020-as évben
4%-0s csokkenés azonosithat6 be a Kozép-

i 3. tablazat
Allattenyésztés a Kozép-Régioban és Székelyfoldon, 2022
(Animal husbandry in the Central Region and Szeklerland, 2022)

egyed
Szarvasmarha Sertés Juh Kecske Baromfi
Ko6zép-Régio 380479 327550 2201 403 127 135 9335580
Fehér 72272 63499 445 647 29 473 2761 386
Brasso 60574 71863 425 368 17902 3420524
Kovaszna 44613 36491 183819 5099 537700
Hargita 79 866 29 130 187 167 17752 508 469
Maros 75592 78827 401 970 40256 | 377 465
Szeben 47 562 47740 557432 16 653 730036

Forras: sajat szerkesztés INS (2023c) adatai alapjan
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4. tablazat

A gazdasagok szama a Kozép-Régioban az Agrarcenzus 2020 adatai alapjan
(Number of farms in the Central Region according to the data of Agrarcensus 2020)

darab
Jogi személyiség- Osszes Vegyes No6vénytermesz- Allattenyésztéssel
gel rendelkezé gazdasag gazdasag | téssel foglalkozo | foglalkozo gazdasag
gazdasagok gazdasag
Romania 25394 3385 21 743 259
Ko6zép-Régio 3517 654 2824 39
Fehér 622 99 520 3
Brasso 464 104 350 10
Kovaszna 350 56 291 3
Hargita 579 83 494 2
Maros 1068 190 866 12
Szeben 434 122 303 9
Jogi személyiség- Osszes Vegyes Novénytermesz- Allattenyésztéssel
gel nem rendelke- gazdasag gazdasag | téssel foglalkozo | foglalkozo gazdasag
z6 gazdasagok gazdasag
Romania 2861 673 1 769 283 1 047 085 45299
Ko6zép-Régio 314958 164 408 146 209 4341
Fehér 70294 41806 27 390 1 098
Brasso 30591 14132 14736 1723
Kovaszna 30267 16 730 13371 166
Hargita 65 659 30571 34690 398
Maros 77 953 40 527 37014 412
Szeben 40 194 20 642 19008 544

Forras: sajat szerkesztés INS (2022b) adatai alapjan

Régibban. Az allattenyésztéssel foglalkozd
gazdasagok szdma 42%-kal csokkent, mig
anovénytermesztéssel foglakozo gazdasa-
gok szama 38%-kal névekedett. A jogi sze-
mélyiséggel rendelkezd gazdasagok szamat
illetGen 2%-0s csokkenés azonosithato be
a Kozép-Régidban a 2016-0s évhez viszo-
nyitva. A székelyfoldi megyék esetében
Hargita megyében a névénytermesztéssel
foglalkozo jogi személyiséggel rendelkezd
gazdasagok szaima 7%-kal, Kovaszna me-
gyében 4%-kal és Maros megyében 8%-
kal novekedett, mig az allattenyésztéssel
foglalkozo jogi személyiséggel rendelkezd
gazdasigok szama mindegyik megyében
csOkkent (INS, 2022b; Ardelean, 2019).

Gazdaséagszerkezet, farmstruktara te-
kintetében a Kozép-Régidban a legtobb
gazdasag 0,5 hektar alatti mez6gazdasagi
tertiilettel rendelkezik (85 236 jogi sze-
mélyiséggel nem rendelkezd gazdasag),
és az altaluk megmiivelt mezGgazdasa-
gi teriilet nagysaga 2 2095,23 hektar.
A Kozép-Régioban 863 jogi személyiséggel
nem rendelkezd gazdasag van, amelyek a
100—500 hektar kozotti mezégazdasagi
teriilettel rendelkezg kategoriaba tartoz-
nak, az altaluk megmiivelt mez6gazdasagi
teriilet 14 1367,69 hektar, és csak 10 gaz-
dasag tartozik az 500—1000 hektar ko-
z0Otti mezGgazdaségi teriilettel rendelkezd
kategoriaba, az altaluk megmtivelt mez6-
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gazdasagi teriilet 6 745,95 hektér. A jogi
személyiséggel rendelkezd gazdasagok a
2020-as adatok alapjan 448 834,23 hektar
teriiletet miiveltek meg a K6zép-Régidban,
amely esetében a 100-500 hektar kozot-
ti kategoériaba tartozd gazdasagok sza-
ma a legnagyobb, 717 gazdasag, amelyek
161 140,09 hektar teriileten gazdéalkodtak.
A tébb mint 1 000 hektar kategoriaba tar-
toz6 jogi személyiséggel rendelkezd gaz-
dasagok szama a K6zép-Régioban 69 volt,
amelyek 134 759,18 hektar mezégazdaségi
teriiletet miiveltek meg, Hargita megyében
17 és Szeben megyében 18 ilyen gazdasag
talalhat6 (INS, 2022b).

ANYAG ES MODSZER

A szekunder adatgytjtés soran nem-
zetkozi és hazai tudoméanyos kozlemé-
nyek, szakkonyvek, tanulmanyok felhasz-
nalasaval vizsgaltuk meg a digitalizacid
fontossaganak témakorét a mezégazda-
sagban. Szakirodalmi kutatasunk soran
a kovetkezd forrasokat alkalmaztuk:
Eurostat, FAO, EMIS, World Bank, Google
Scholar, ResearchGate, Web of Science és
ScienceDirect. A keresés soran a kovet-
kez§ kulcsszavakat és azok kombinacibit
hasznaltuk:

o a mezdgazdasag digitalizacidja,

o IKT-eszkozok a mezégazdasagban,

e precizi6s mezdgazdasag,

e mezdgazdasag 4.0.

Mintavétel

A primer kutatis alapjat a kérddives
kutatés jelentette. A kérdéiv elkészitéséhez
a QuestionPro online feliiletet hasznaltuk.
A kérdéiv véglegesitésének folyamataban
fontos szerepe volt a pilotfelmérésnek is,
amelynek elemszdma néhany f6t61 100
f6ig terjedhet. A pilotlekérdezés céljai ko-
z0tt szerepelt a funkcionalis tesztelés és
a tartalmi részek fejlesztése a visszajel-
zések alapjan. A kérddives megkérdezés
modszere sokrétiien alkalmazhat6, ami-
vel tobb teriileten is hatékony eredmé-

nyek érheték el (Karnai és Szics, 2019;
Ol4ah et al., 2022; Sz4516si et al., 2022). Ez
amodszer lehet6vé teszi a széles kort adat-
gyljtést, ami segiti a dontéshozokat abban,
hogy pontosabb képet kapjanak a vizsgalt
jelenségekrél vagy csoportok véleményérél.
ArésztvevGket megkértiik, hogy a kérd6iv
kitoltése utan szamoljanak be a tapaszta-
lataikrol és tegyenek javaslatot a javitas,
fejlesztés érdekében. A pilot lekérdezést
Hargita és Kovaszna megyei gazdak tol-
totték ki 2023. marcius honap folyaméan.
Alekérdezés utan lehetGségiink volt az ész-
revételek, javaslatok alapjan pontositani,
javitani a kérdéivet. A kérdGives felmérés
2023. marcius 25. és augusztus 27. kozott
zajlott online feliileten a QuestionPro al-
kalmazas hasznélataval. A kérdéives ku-
tatas kiilonb6z6 kozosségi médiai olda-
lakon is megjelent olyan csoportokban,
amelyeknek tagjai aktiv gazdak, illetve
személyes megkeresés 4ltal azon gazdak
esetében, akik nem rendelkeztek megfelel§
eszkozokkel az online kérd6iv kitoltéséhez.
Osszességében 1 285 gazdahoz jutott el a
kérdéiv, 500 kitoltés érkezett be, amelybdl
az adattisztitas utan 300 volt értékelhetd
az elemzések soran.

P

A kérdéiv felépitése

A kérdéiv 58 kérdést tartalmaz, amely-
nek 4 f6 tematikja, komponense van:

e a gazdasagra vonatkoz6 altalanos in-
forméciok,

o IKT-mfiveltség és az IKT hasznalataval
kapcsolatos kérdések,

e precizios technologiak, dronok isme-
rete és hasznalata a mezégazdasagban,

e jovOre vonatkoz6 elképzelések, igé-
nyek.

Adatelemzés

A kérdéiv eredményeinek feldolgozasa
SPSS- és Excel-programok segitségével
tortént, amely a klasszikus leiré statiszti-
kéara épiil. Az eredményeket egyszerii leiro
statisztikai mutatokkal értékeltiik ki.
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EREDMENYEK

A vizsgalt minta rovid bemutatasa

A kérdéivet kitolt6k 84%-a férfi és 16%-
a né volt. Eletkor tekintetében a kitolt6k
széles skalan mozogtak: a legfiatalabb 20
éves, mig a legidésebb 70 éves volt, az at-
lag életkor pedig 40 év volt. A valaszadok
tobbsége kozépfoku iskolai végzettséggel
rendelkezett (45%), alapfok végzettséggel
39%-uk és felsGfokt végzettséggel 15%-
uk. Ugyanakkor a kérdéiv alapjan mez6-
gazdasagi szakiranyt vézettséget 63%-uk

5. tablazat
A vilaszadok fobb jellemzéi (N=300)
(Main characteristics of the respondents,
N=300)

Gazdalkodo jellemzé6i Megoszlas (%)

Mezégazdasagi tapasztalat

Kevesebb, mint 2 év 4,00
Kevesebb, mint 5 év

5és 10 év kozott 16,00
Tobb, mint 10 év 20,70
Tobb, mint 20 év 10,70
Tobb, mint 30 év 6,30
Gyerekkora 6ta 34,00

Mezégazdasagi tevékenység végzése

Csaladi hagyomany 68,30
Végzettség 24,70
Erdekl&dési kor 51,00
Munkahelyen ismerkedett 2,30
meg ezzel a terlilettel

Ismerdsei javaslatara 1,00
Jovedelemszerzés 38,70

Statusz, jovedelemforras

Igen, egy féallas 38,70
Igen, nyugdij 3,70
Igen, egy mellékallas 22,00
Nem rendelkezem egyéb 35,70

jovedelemforrassal

Forris: sajat adatgy(ijtés, 2023

szerzett, ebben a kategoridban szerepel az
avégzettségis, amely csak egy mezégazda-
sagi tanfolyamot foglal magaban.

A valaszad6 gazdak tobbsége, 53%-a
vegyes gazdasaggal (novénytermesztés és
allattenyésztés) rendelkezik, mig 39%-anak
novénytermesztés és csupan 8%-anak allat-
tenyésztés a tevékenységi kore. A valaszok
alapjan a novénytermesztési agazatban a
gabonafélék és a burgonya dominal mint
termesztett kultarak. A birtokstruktuara te-
kintetében a gazdak altal hasznélatban levé
atlagos mezégazdasagi teriilet 46 hektar.
Az SPSS-program segitségével képeztiink
egy Uj valtozoét, amely a farmkategoriakat
tartalmazza. A kategériak kialakitisa a
szakirodalom alapjan, az Eurostat mod-
szere szerint tortént, melynek értelmében
akisebb farm 2—20 hektar, a kozepes farm:
20-100 hektar, a nagy farm 200 hektarnal
nagyobb. Alapveten a kisebb és a kozepes
farmok dominéltak a kérdéivek kitoltése
alapjan, amely nem meglepd, ugyanis a
gazdasagszerkezet strukturajat vizsgalva
a szakirodalom alapjan Romanidban, igy a
Ko6zép-Régidban is a kisebb farmok vannak
talsilyban. A vilaszadd gazdak tobbsége
(81%-a) tartozik a jogi személyiséggel nem
rendelkezd gazdalkodasi csoporthoz, eb-
ben a kategériaban a valaszadok 38,3%-a
rendelkezik egyéni vallalkozassal, 28%-a
engedélyezett fizikai személy statusszal,
illetve 14%-a csaladi vallalkozo. Az alkal-
mazottak tekintetében a valaszad6 gazdak
37%-a felelte azt, hogy a csaladtagok segi-
tenek a mezégazdasigi munkavégzésben,
ugyanakkor 34% esetében egyaltalan nincs
alkalmazottja a vallalkozasnak.

Az IKT- és a digitalis eszkozok

ismerete és hasznalata a kérddives
kutatas alapjan

Az aldbbiakban bemutatjuk, hogy a gaz-
dak milyen szinten ismerik, illetve hasznal-
jak az IKT- és a digitalis eszkozoket, mi a
véleményiik az el6bb emlitett eszk6zokrdl
és a digitalizaciordl, és hogy latjak, me-
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I.abra
Szamitoégép-, internetfelhasznaléi tudas értékelése (N=300)
(Computer/internet user skills assessment, N=300)
= gyenge
kozepes
] J()
= nagyon jo
orras: sajat adatgy(jtés, 2023

2.4abra

IKT-eszk6z6k hasznalata (N=300)
(Use of ICT tools, N=300)

100 93
90
80
70
59
2 60
£
g 50
3
3 40
30 21
20
0
laptop asztali szamitogé i

16,3 17,3

—
tablagép GPS

nincs egyik sem

Forrias: sajat adatgydijtés, 2023

lyek azok a tényezGk, amelyek gatoljak a
digitalizacio elterjedését. A kérd6iv maso-
dik részében arra 6sszpontositottunk, hogy
fel tudjuk mérni a gazdak IKT-mfiveltségét
és -eszkozhasznalatat a mezégazdasagi
munkavégzésiik soran.

A bevezet6 kérdések arra fokuszaltak,
hogy milyen a gazdak IKT-miiveltsége,
-ismerete. A digitalis irastudas, ismeret
az egyik alappillére a digitalis eszkozok
hasznalatanak, igy a digitalis mezGgazda-
sagnak is. Fontosnak tartottuk azt is, hogy
felmérjiik a kérdéivet kitolt§ gazdak IKT-
tudasat, igy egy skala segitségével hataroz-
ta meg minden gazda a sajat IKT-tudésat,
amelynek értelmében az 1 — gyenge és a 7

— kivalé mindsitéssel bir. Az eredmények
alapjan az értékelés atlaga 4,47 volt. Az
SPSS-program segitségével egy j valtozot
képeztiink, amely a kovetkez6 kategoridkat
tartalmazza az értékelés szerint: gyenge
(1-2), kozepes (3—4), j6 (5-6), nagyon jo (7).

Az 1. 4dbra alapjan lathato, hogy a va-
laszadok tobbsége (38%) a szamitogép-,
internetfelhasznal6i tudasat jonak mi-
nésitette, 35%-uk kozepesnek, 14%-uk
gyengének és 12%-uk nagyon jonak.
A tovabbiakban azt vizsgaltuk meg, hogy
milyen IKT-eszkozoket vesznek igénybe a
gazdak munkavégzésiik soran.

A 2. abra szemlélteti a gazdak altal al-
kalmazott IKT-eszkozoket, amely alapjan
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kijelentetd, hogy a valaszado6 gazdak tobb-
sége (93%) mez6gazdasagi munkavégzése
sordn az okostelefont hasznélja, ezt koveti
a hordozhat6 szamitégép 59%-kal, az asz-
tali szdmitogép 21%-kal, a sor végén a GPS
(17,30%) és a tablagép (16,30%) all. Egy
masik kérdésre kapott valaszok alapjan
korvonalazoédott az is, hogy a valaszado
gazdak 85,67%-a hasznélja az internetet
naponta a mezgazdasagi munkavégzés so-
ran. Az el6bbiek alapjan tehat kijelenthet6,
hogy az okostelefon, a laptop és az internet
aleginkabb alkalmazott IKT-eszkozok. Az
interneten a gazdak 83,70%-a az idGjaras-
elérejelzést kiséri figyelemmel, majd ezt
koveti 76,30%-0s arannyal a kozosségi
portalok hasznalata, e-mail-kiildés és
-fogadés 73,20%-ban és 73%-o0s arannyal
az iizenetkiildg szolgaltatasok, amelyeket a
gazdak igénybe vesznek. A valaszad6 gaz-
dék csupan 5,00%-a miikodtet weboldalt a
sajat gazdasagarol. A kozosségi portalokon
a gazdak 66%-a szakmai tartalmat keres,
53%-a privat tartalmat, 42,30%-a pedig
iizleti tartalmak miatt bongészi a kozosségi
oldalakat.

A szakmai mobilapplikiciok hasznala-
tat tekintve az SPSS-programmal egy 1j
valtozo6t hoztunk létre, amely a valaszadas
szempontjabol két alternativaban, valasz-

ban foglalja 0ssze a kérd6ivben szerepld
négy valaszlehetGséget. A diagram szemlél-
teti a valaszokat az 4j valtozo6 tekintetében.
A 3. 4bran lathato, hogy a gazdak 89,30%-a
hasznal applikaciot a gazdasagban idGjaras-
el6rejelzésre, 80%-uk piaci informéciok
megszerzésére, és mindossze 20 szazalé-
kuk ,vet be” mobilapplikéciot a tapanyag-
ellatottsag ellendérzésére.

A gazdak tobbsége, 58,70%-a hasznal
a gazdasagban Microsoft Excel tablazat-
kezel§ szoftvert, illetve 21%-uk elektro-
nikus szamlazo6- vagy konyvelGprogramot
és permetezési naplot. Sajnos a valasz-
adok csupan 8,70%-a alkalmaz mez6-
gazdasagi dontéstamogatod szoftvert/
farmmenedzsmentszoftvert. A valaszadd
gazdak 6,30 szdzaléka hasznél valami més
szamitogépes alkalmazast, tobbek kozott a
kovetkezbket: Fields Area, APTIA, Microsoft
Word.

Azon gazdak korében, akik rendszeresen
hasznalnak IKT-eszkozoket, 67,30% sze-
rint az IKT-eszk6zok megkonnyitik a napi
munkavégzést, adminisztraciot, 27,30%
szerint koltségesokkentés realizalhato és
25% szerint nélkiilozhetetlen a vallalko-
zas miikodése, fejlédése szempontjabol (4.
abra). A gazdak 62,30%-a az IKT-eszk6zok
altal begyjtott adatokat, informacidkat

3.abra
Szakmai mobilapplikaciok hasznalata (N=300)
(Use of professional mobile apps, N=300)
Tapanyag-ellitottsag ellenérzése 20 80
Ontizés 15,3 84,7
Piaci informaciok gszerzése (inp yagok dra, 20
értékesitési arak) 80
Novények allapotanak felmérése 28.0 72,0
Hoémérséklet ellenérzése 39,7 60.3
2
Nem hasznal, nem
alkalmaz Idéjaras -elrejelzés 10,7 o
5
Hasznal, alkalmaz 0 10 20 30 40 50 60 70 80 92 100
szazalék

Forras: sajat adatgydijtés, 2023
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4.abra
Az IKT- és a digitalis eszk6zok alkalmazasanak hatasa a gazdasag miikodésére, fejlodésére
(N=300)
(Impact of ICT and digital tools on the functioning and development of the farm, N=300)

Nem hasznalok IKT-eszkozoket |7 18,30

Semmilyen hatassal nincs a miikodésre - 8,00

Bevétenvekedés reatizithats. [ 1370
Nélkiilozhetetlen a szervezet miikodése, fejlodése
Y I 2500
szempontjabol

Kaltségesokkentés realizilhato [ 27,30
Megkinnyiti a napi munkavégzést, adminiszeraciot [ 6730

0 10 20 30 40 50 60 70 80

szazalék

Forras: sajat adatgydijtés, 2023

5.abra
Preciziés gazdalkodasi technolégiak ismerete és hasznalata (N=300)
(Knowledge and use of precision farming technologies, N=300)

= igen, hallottam, hasznalok
31,33%

= igen, hallottam, nem hasznalok

nem hallottam, nem hasznalok

Forris: sajat adatgy(jtés, 2023

hasznalja a jovGbeli tervezéshez. A gazdak Precizids technologiak, dronok
64,70%-a szamara az IKT-eszkozok hasz-  ismerete és hasznalata a kérddives
nélata nem okoz gondot, 15,70%-nak igen, kutatas alapjan

akik nehézségként soroltak fel a kovetkezd-

ket: a szakértelem hianya az IKT-eszkozok AKkérdé6iv II1. része olyan kérdéseket tar-

hasznéalata terén; a megfelel$ applikaciok  talmaz, amelyek a precizios gazdalkodési
megtalalasa, alkalmazéisa; nehézséget okoz ~ technologidk és dronok ismeretét, haszna-
1épést tartani a korszerl eszk6zok haszna-  latat tarta fel a valaszado gazdak korében,
latilletGen; illetve a tanicsadas, azismeret  illetve egy-két kérdés keretén beliil azt is
és a tudasatadas hianya. vizsgéltuk, hogy a gazdak véleménye szerint
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melyek azok a tényezdk, amelyek gatoljak,
és melyek segitik a precizios technologiak
és dronok alkalmazasat a mezGgazdasag-
ban. Az 5. abran lathato, hogy a valaszado
gazdék 51,33%-a hallotta, ismeri a precizibs
gazdélkodas fogalmaét, de a sajat gazdasaga-
ban nem alkalmazza, 17,33%-uk alkalmaz
a gazdasigban valamilyen precizids gaz-
dalkodasi technologiat, illetve 31,33% nem
hallotta, nem ismeri és nem is hasznalja.

A preciziés gazdalkodas fogalmaval a
gazdak tobbsége (46,30%) internetes szak-
mai oldalon talalkozott, 22%-uk az oktatas
keretein beliil sajatitotta el ezt a fogalmat.
Agazati bontasban a gazdak 76,40%-a a
novénytermesztési agazatban hasznal pre-
cizios gazdalkodasi technologiat, ezen beliil
a gazdak 6,70%-a preciziés novényallapot-
felvételezést alkalmaz, 4,70%-uk pedig
GPS-alapon vezérelt er6- és munkagépet
hasznal. A gazdék 14,50%-a alkalmaz az
allattenyésztésben precizids technologiat,
a leginkabb fejérobotot.

A mezdgazdasagi dronok ismeretérsl
az mondhato el a felmérés alapjan, hogy
a gazdak 53%-a hallotta a mez&gazdasagi
drén fogalmét, de csak 20,33%-a ismeri a
fogalom tartalmi jelentését is, 14%-uk nem
is hallott r6la korabban. A drénok alkalma-
zasénak teriiletei koziil a gazdak 63,60%-a
a permetezési funkciét ismeri, 51,70%-a
a dronok altal végezhetd térképkészitési
funkciot, 30,30%-a az allatok nyomon ko-
vetési funkciéjat és 25%-a a mitragya-
kijuttatasi funkei6t, ugyanakkor a valasz-

adok 24%-a nem ismer egyetlen dron segit-
ségével elvégezhetd mezGgazdasagi munkat
sem. A gazdak tobbsége 43,72%-a perme-
tezésre és 32,31%-a térképek készitésére
alkalmazott dront a sajat gazdasagaban
(6. tablazat).

Akérd6ives kutatas alapjan kijelenthetd,
hogy 6sszességében kevés azon gazdak sza-
ma, akik drént, precizios gazdalkodasi tech-
nologiat vagy farmmenedzsmentszoftvert
alkalmaznak a gazdasagban. A kérd6iv-
ben a tovabbiakban azokra a kérdésekre
kerestiik a valaszokat, hogy melyek azok
a tényezGk, amelyek gatoljak vagy éppen
segitik a digitalizacio és a precizios tech-
nologiak elterjedését a mezégazdasigban.
A valaszlehetGségek koziil a gazdak a ha-
rom legfontosabb tényez6t valasztottak ki
mindkét esetben (6. és 7. abra).

A gazdak tobbsége szerint a szakértelem
hianya az egyik legnagyobb probléma a
precizids és digitalis eszkozok hasznalatat
illetGen, emellett szintén akadalyt jelent a
megfelel§ finanszirozas hianya, ugyanis
anyagilag megterhel6 a precizios, digitalis
technologidk megvasarlasa. A félelem és
a bizalmatlansag szintén akadalyozo té-
nyezdk.

Avalaszadd gazdak esetében a segité té-
nyezGk kategoridban a harom legfontosabb
tényez6 a tobb vagy részletesebb informa-
cib, a szaktanacsadés és a szakképzés, majd
ezt koveti a szakképzett munkaerd és a ma-
gasabb jovedelmezdség. A valaszok alapjan
levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy a gazdak

6. tablazat

Dronok alkalmazasi teriileteinek ismerete és hasznalata a gazdasagban (N=300)
(Knowledge and application of drones in farms, N=300)

szazalék
Térképek | Perme- Miitragya | Allatok nyomon Egyiket
készitése tezés kijuttatasa kovetése sem ismeri
Ismeri a fogalmat, 51,70 63,30 25,00 30,30 24,00
az alkalmazasi
teriiletet
Hasznaljaa 32,31 43,72 9,13 14,84
gazdasagban

Forriés: sajat adatgy(ijtés, 2023
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6. abra

Precizios technolégiak és digitalis eszk6z6k alkalmazasat gatlé tényezék (N=300)
Barriers to the use of precision technologies and digital tools, N=300)

Magas koltségekkel jarna az iizemeltetése 24
Birtokstrukturaval kapcsolatos nehézségek 19,7
Nem illeszkedik a gazdasag méretéhez
Elérhet6 szaktanacsadas hianya
Megfelel6 finanszirozas hianya

Félelem

Anyagilag megterhelo

Bizalmatlansag a hatékonysagot illetéen

Szakértelem hianya

36,3
26,3
37,7

43,7
54
483
76,3

20 40 60 80 100

szazalék

Forris: sajat adatgydijtés, 2023

7. abra

A precizios technolégiak és a digitalis eszk6z6k alkalmazasat segité tényezék (N=300)
(Factors contributing to the use of precision technologies and digital tools, N=300)

Termeléi szervezédések (TESZ, TCS)

Hitelfelvétel segitségével beruhizas és bérszolgaltatis végzése
Kompatibilitis a technologiak kozott

Jovedelempoitlé tamogatas

Magasabb jovedelmeziség

Gazdalkodassal kapcsolatos szakképzés

Szaktanicsadas igénybevételének lehetésége

Képzettebb munkaeré rendelkezésre dllasa

Té6bb és/vagy részletesebb informécio

19,3
10,7
11,7
40
41,7
45
0.5
45,7
48
10 20 30 40 50 60 70
szazalék

Forriés: sajat adatgy(ijtés, 2023

szdmara az oktatés, képzés és az anyagi
tdmogatés jelentheti a legnagyobb segit-
séget a digitalis és precizids mezdgazdasag
alkalmazéasat illet§en, amely hozzajarul a
szakképzett munkaerd kialakitasahoz is.
A gazdaknak a kérdéiv keretén beliil le-
het6ségiik volt arra, hogy negativ és pozitiv
jellemzGket soroljanak fel a mez6gazdasag
digitalizacigjara vonatkozoban. A pozitiv
jellemzdk esetében a gazdak tobbsége a

hatékony, hasznos, preciz, praktikus, gyors,
a produktivitas novelésének és a koltség-
csokkentésnek az egyik eszkoze jellemz6-
ket emelték ki. A negativ jelz8k esetében
a félelem, a bizonytalansag, a magas ar, a
szakértelem, megfelel§ tudas hidnya, illetve
a bonyolult hasznalat voltak a jellemz&ek.

A kapott valaszok alapjan a gazdak vé-
leményébdl azt a kovetkeztetést vontuk le,
hogy latjak a digitalizacié hasznossagat,
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fontossagat a mezdgazdasagban, illetve
gy gondoljak, hogy a jov6ben nélkiiloz-
hetetlen lesz, de a negativ jellemzdk alapjan
még mindig van egyfajta bizonytalansag
és félelem a digitalizaci6 irdnyaban. Az
utdbbi esetében — ahogyan a gazdak is
megfogalmaztak — az oktatés, szakképzés
és a szaktanacsadas segithet a digitalis és
precizios technologidk megismerésében,
megismertetésében. A negativ jellemzdk
kozott a draga jelz6 megjelent tobb gazda
valaszaban is, amelyre megoldas lehet a
jelenlegi eurdpai unios palyazatok igény-
bevétele, illetve a kisebb gazdak szdmara
a szovetkezetekbe valo integraldodés és a
kozos precizids géppark kialakitisa.

A kérd6iv utolsé része a jovére vonatko-
z6 elképzelésekkel kapcsolatos kérdéseket
tartalmazott. A fejl6dés tekintetében a 21.
szazadban nagyon fontos alappillér az 6n-
fejlesztés és alife-long learning (élethosszig
tart6 tanulés), igy az a mez6gazdasigban
a gazdak szdméra is nélkiilozhetetlen egy
versenyképes farm, gazdasag miikodteté-
séhez, ezért fontosnak tartottuk megkér-
dezni, hogy a jov6ben a gazddknak milyen
céljaik vannak a digitalis miiveltség fejlesz-
tésében, amely az alapja a mezigazdasag
digitalizaci6janak.

A kérdéives kutatés alapjan a gazdak
68,70%-a a jovGben részt szeretne venni
olyan képzésen, tanfolyamon, amely altal
elsajatithat6 az IKT- és a digitalis eszkozok-
nek a hasznalata, 31,30%-uk nem szeret-
ne részt venni. A versenyel6ny kérdéskort
vizsgalva, vagyis arra a kérdésre, hogy a
gazdak szerint melyek azok a tényezdk,
amelyek befolyasoljak a versenyelényt, a
gazdak tobbsége (44,30%) azt valaszolta,
hogy a jovGben a palyazati lehetGségek
altal, korszer( géppark kialakitasaval le-
hetséges a versenyel6ny megszerzése. Ezt
koveti 42,30%-0s arannyal a piaci 6ssze-
fogas, majd a képzett munkaeré (41,70%)
és 41,30%-os arannyal a szakképzettség,
szakmai tudas, tovabbképzés. A valaszok
alapjan a jovét illetGen a gazdak annak tu-

databan vannak, hogy az aktuélis, korszert
tudés, a képzett munkaer6 és a precizids
géppark kialakitisa jelentik a versenyké-
pesség alapjait.

KOVETKEZTETESEK ES
JAVASLATOK

Akutatés egyik célkittizéseként szerepelt
az IKT-, digitalis, precizi6s mez6gazdasagi
technol6gidk alkalmazasanak, ismereté-
nek helyzetfelmérése a gazdak korében.
A kérdéives kutatas alapjan kijelenthetd,
hogy a kisebb farmok dominalnak (20 hek-
tar alatti teriilettel rendelkez§ farmok) és
a széttagolt, felaprozott birtokstruktara,
amelyek nem feltétleniil kedveznek az
agrardigitalizaci6 kiteljesedési folyama-
tanak.

A primer kutatas alapjan kijelenthetd,
hogy a gazdak tobbsége az IKT-eszkozok
esetében az okostelefont és a laptopot al-
kalmazza a gazdasagban, az okostelefon
és az internet napi szinti hasznalata a leg-
gyakoribb a valaszok alapjan, leginkabb az
idGjaras-elGrejelzésre és a piaci informéciok
megszerzésére szakmai mobilapplikaciokat
is igénybe vesznek, illetve a szamitdgépes
programok esetében az Excelt, valamint a
permetezési naplot hasznaljak. Ugyanak-
kor azok a gazdak, akik nem alkalmaznak
egyetlen szdmitégépes programot, azok
tobbsége a jov6ben sem szeretne hasznalni,
és ennek az oka az, hogy nem rendelkeznek
megfelel§ tudéssal, gyenge a digitalis iras-
tudéasuk vagy nem ismerik az aktuélis szoft-
vereket. Azon gazdak szerint, akik alkal-
maznak IKT-eszkozoket és szoftvereket a
gazdasagban, ezek hasznalata megkonnyiti
anapi munkavégzést, az adminisztraciot és
hozzéjarulnak a koltségesokkentéshez is.
A gazdak tobbsége ismeri/hallotta a preci-
zi6s mez6gazdasig fogalmat, illetve a me-
z6gazdasagi dron fogalmaét is, de ezeknek
az alkalmazasi ardnya mar alacsonyabb,
f6leg a kisebb gazdasagok esetében. A me-
z6gazdasag digitalizacitjat leger6sebben
gatlo harom f6 tényezd a szakértelem hié-



Nagy — Rékos: A digitalis, IKT-eszkézok alkalmazasa

217

nya, a bizalmatlansag és a magas koltségek.
Ugyanakkor a gazdak véalaszai alapjan a
mezogazdasag digitalizacidjat nagymérték-
ben segitené a szaktanacsadés igénybevéte-
1ének lehetGsége, a részletesebb informéaci-
0Ok, a tajékoztatés, a szakképzések, valamint
a képzett munkaerd. A jov6ben a gazdak
tobbsége béviteni, fejleszteni szeretné a
gazdasagot, és 2-3 éves tavlatban eurdpai
uni6s palyazatot is benytjtana, amely al-
tal gép- és eszkozbeszerzést szeretnének
megvalobsitani.

A mezbgazdasag digitalizaciéjanak ki-
teljesedési folyamatat tekintve egyarant
fontos a kisebb gazdasagok (2—20 hektarig)
digitalizacidja, ugyanis a K6zép-Régioban
és Székelyfoldon — ahogyan a szakirodalmi
kutatasban és a kérdGives kutatés alapjan
is kideriilt — a kisebb gazdasagok domi-
nalnak. Ennek érdekében nélkiilozhetetlen
egy olyan agrarstratégia kidolgozéasa, amely
fokuszal a kisebb gazdasagok digitalizacios
folyamatanak kiteljesedésére is, ebben az
allamnak is szerepet kell vallalnia.

A primer kutatas alapjan Gsszességé-
ben kijelenthetd, hogy a gazdak tébbsége
szeretne Uj eszkozoket, gépeket beszerezni
és nyitottak a fejlesztésre, digitalizaciora,
szakképzésen val6 részvételre abban az
esetben, ha rendelkezésre all az a kozeg,
amely segiti, motivalja ket a digitalizacios
folyamat kiteljesedésében, elsajatitasaban,
illetve a gatl6 tényez6k megsziintetésében.
Fontos és nélkiilozhetetlen az élelmiszer-
gazdasig digitalizaciés folyamatanak
kiteljesedésében az allam, az oktatasi
intézmények, a gazdaszervezet(ek) és a
mezo6gazdasagi fejlesztési igynokség sze-
repvallaldsa a megfelel6 agrarstratégia
kidolgozaséaval, szakképzések biztosita-
saval, ismeretterjesztés, szaktanicsadés
és anyagi tamogatas altal.

KoOszonetnyilvanitas

A KUTATOMUNKA A MAGYAR TU-
DOMANYOS AKADEMIA, BOLYAI JA-
NOS KUTATASI OSZTONDIJ TAMOGA-
TASAVAL KESZULT.
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